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82, Orneodes Latr. (= Alucita 7.)

Arten sind ans allen Welitheilen bekannt.

Fapt man in Kiirze noch cinmal die Gesammtbedentung
vorliegender Arbeit ins Auge, so wird man olne Verkennung
der hierdureh geschaffenen werthvollen Neuerungen, welche
namentlich in cinem leitenden genealogischen Grundgedanken
und der Aufnabme der Pterophoriden unier die Pyralidinen
zu suchen sind, doch sagen miissen, daf sieh vorderhand eine
wnveriinderte Annalime  der Meyrick’schen Arbeif, abgeselien
vou offenbaren  Mifigritfen  sehon  deBhalb nichi  empfehlen
wiirde. weil die durchgefithrten nomenclatorischen Ansichien
erst der Zustimmung auferhalb der anglo-americanischen Fach-
kreise bediirfen.

Mige eine bevorstchende neue Catalogsauflage aueh riick-
sichtlich  der generisehen Nomenclatur cine winschenswerthe
Einheit heobachten. —

Wien, Anfang April 1891

Nachwort

von Major Kd. Hering.

I35 ixt gewih eine interessante Thatsache, dab zwei hervor-
ragende Forscher auf einem speziellen Gebiet, wie Mr. Meyrick
in England und Mr., E. Ragonot in Paris bald nach einander
den gleichen Gegenstand. wenn aneh in verschiedenem Umfang,
ciner Bearbeitung unferzichen, wie es mit einer neuen Classi-
fikation der Pyralidina kiirzlich geschehen ist. Die Meyrick’sche,
in Vorstehendem von Herrn Dr. H. Rebel besprochene Arbeit
istim Seplember vorigen, von der Ragonotschen Ende Februar
des lanfenden Jahres der Anfang verdftentlicht worden.

Die Meyrick'sche  Arbeit wurde sofort i Dezemberheft
1890 des Monthly Magazine von Professor Fernald mit Enthusias-
mus begriibt: iiber die Ragonot'sche stehen die Urtheile noch
aus,  Die eine Dheschifiiot «ich anf dem Hintererunde  ciner
weitumfassenden Kenninif; der Pyralidinen der ganzen Frde
ansschliedlich mit denen des paliarktischen Faunengebiets, die
andere mit den Pyralidinen in ilwem canzen Umfang, doch
s0, dah aus Mangel an linrcichendem Vergleichsmaterial dic
Botydinen bez. Pyranstidinen als Unterfamilie nur im Ganzen
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charakterisirt und dem System eingefiigl werden, cine Classi-
likation ihrer Gatiungen dagegen unterbleiben soll.

Von beiden Autoren kann wohl gleicherweise gesagl
werden, daf ihre Ansichten auf .moderne Prinzipien begriindet*
sind: ein Pridikat. welches Meyrvick der bahnbrechenden
Ledererschen Arbeit vom Jahre 1863 kurzweg abspricht.
Wiire der allzeit streitbare und hoehverdiente Wiencr Forscher
noch am  Leben. so dirften wir einer Auscinandersetzung,
seinerseits mit H. Meyrick dariiber gewib sein, ob nur moderne
Prinzien allein wissenschaftliche, mnd ob nieht aneh 1863 schon
die ihn leitenden  Anschauungen  sowohl nodern als auch
wissenschaftliche gewesen seien.

Wie schon H. Dr. Rebel erwiihnt hat. bietet H. Meyrick
in der Einleitung zu seiner Arbeit einen historischen Theil nichd,
co wenig zwar, dab Namen wic dic von Herrich-Schueffer,
von Heinemann. Zeller, Wallengreen und Snellen neben dem
lurz abgefertigten Lederer kaum oder iiberhaupt nicht genannt
werden: im Anfang war der Sauerstofl’ und dann kam diese
Classifikation!  Das mag original erscheinen, widerspricht aber
unsern wissensehaftlichen Gepflogenheiten. Um  so  dankens-
werther ist das von H. Ragonot auf diesem Gebiet Gebotenc
(Ann. Soc. Ent. d. France 1890, HI Trim. pag. 435—440).
Allerdings wird anch hier Lederer unter Hervorhebung des
Verdienstlichen seiner Arbeit ein Vorwurf gemacht, den, wenn
ich nicht irre. schon frither H. P. C. T. Snellen als berechtigst
aufwefiilrt  hat, daf nemlich seine  dichotomische Tabelle
nieht hinlinglich correkt dnvrehgearbeitet sei und keine Idare
Vorstellung von der der Classifikation zu Grunde liegenden
Tdee biete.

Schon gleich nach ihrem Erscheinen hat die Meyrick sche
Avbeil mich, wie vermuthlich manchen Mikrolepidopterophilen
febhaft interessivt.  [m Bearifl; ecine Besprechung derselben fiir
unsre Zetfung zum  Abschlub zu bringen. wurde ich durch
Zusendung derjenigen aus der Feder des H De. Rebel angenchm
iiberraseht nnd  hiitte die meinige nun ganz bei Seife gelegt.
wiiren nicht einerseits ihr . A, werthvolle briefliche Notizen
der Herrn Snellen und Ragonot ecingefiigt gewesen und hiitte
nicht andererseits die erst kiirzlich in meine Hiinde gelangte
Ragonot'sche Arbeit neue Anregungen geboten.  Mit freund-
licher Linwilligung des H. Dr. Rebel erlaube ich mir des-
wegen, in diesem Nachwort einige, vielleicht willkommene
Ergiinzungen zu ihr zu bhieten.  Freilich mu® ich sofort voraus-
schicken, daf ich scine vorwiegend gitnstige Beurtheilung der
Meyriek'selien Avbeit nicht “iberall und in gleichem Maafe zu
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theilen vermaw. Je mehr ich mich mit dem Gezenstande
be~chiiftict habe. um =0 melr Dbin ich zn der Ueberzenoung
cekommen. daB in der vorliegenden Arbeit das Nene nicht
immer cut. da: Gute nicht eben nen =el. wenn das auch bei
der ersten Betrachtunz den Anschein haben sollte. Ieh mu®.
in diesem Sinne ge-prochen. mich damit getré~ten. dad z. B.
auch H. Snpellen in seiner neuesten orgBeren Publikation
-A catalocue of the Pyralidina of Sikkim ete. Trans. Ent.
Soc. London. December 1890~ Lkeine Veranlassung genommen
hat. ~ich mit dem von Prot. Fernald inaugurirten Enthu-jasmus
in die neuen Bahnen zu beceben und andrer-eit~ H. Ragonot
~ichi nicht bhat abhalten lussen. fiir die Linest allein schon durch
den envrmen Zuwachs an seit 1563 neubeschriebenem Material
-chwebende Fraze einer neuen Auflace des Katalngs der
paliarkii-chen Lepidopterenfauna in Koukurrenz za H. Meyrick
zu treten und da- einschligize Maierial um einen beachtens-
werthen Baustein zu vermehren.

H. Dr. Rebel hat den interessirten Lesern einen klaren
] zweckentsprechenden Auszne des wesentlichsten Inhalts
der Mevrick'schen Classifikation zuin Vergleich mit der bisher
i Geltunz gewesenen Lederer-Heinemannschen cehoten. Ich
mochte. daran ankniipfend. einize Bemerkungen geben.

Durchaun~ brauchbar und einwandfrei. wenn auch vielleieht
wllzn alleemein cehalten. erscheint in der Einleitunz der Arbeit
Ja~jenize. was der Verfasser iiber die Prinzipien seiner Classi-
fikation (paz. 4307 und iiber den Werth der Genitalienbildung
fiir die Syv-tematik an-spricht. Seine Definition de: Familien-
bearitts .Pyralidina- i-t dazegen. wie auch H. Snellen mir
hestiitict. -0 allzemein. =0 weniz als Glied cines die ze-
~ammte Falterwelt umfa=cenden Ganzen cehalten, daf danach
die leterocensten Arten. wie Cymatophora fluctuosa, Drep.
faleataria. Crat. taraxaci und =elbst Sphinx convolvali zu den
Pyraliden  gezihlt  werden konnten. So wie Lederer die
Familie ~. Z. abaorenzte. war e iiberall zut limitirt, nur hiitte
er die Siculiden noch niher untersuchen und in Betracht ziehen
-ollen.  Von einer cuten Bearenzung ist dagezen bei H. Meyrick
keine Rede und hat er auf diesem Gebiet -einen Vorarbeiter
nicht erreicht. zeschiweize denn iibertrotten.

Was die von H. Meyrick cewiihlte Anordnung in der
Reihenfolze der Unterfamilien und der Gattunzen in denzelben
Letrittt. deren leitendes Prinzip H. Dr. Rebel un- dahin klar
«elest hat. da2 in beiden Ratecorien (Unierfamilien und Gattunzen)
die al~ Au-zanzspunkte der Entwicklune angeschenen Formen
in die Mitte der Reihe ce-tellt werden. -0 mag in die<er
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Anordnune. theoretisch betrachtet. ein Fortschritt anerkannt
werden kinnen. Praktiseh beurtheilt bietet seine Methode
aber zu gewichtiigcen Einwinden VYeranlassunz. Die ganze
Meyrick'sche Descendenztheorie. welche hauptsichlich wenn
nicht ausschlieflich zu ihrer Befolzunz angeregt hat. i-t einst-
weilen noch lediclich craue Theorie und unerwiesene Hypothese.
der zu Liebe nun etwas Bestehender, Festeinzelebtes total auf
den Kopf gestellt wird. Man mu$ stark novarum rerum cupidus
sein. um etwas moglicherweise Vollkommneres an die
Stelle des Vorhandenen zu setzen. nnbekiimmert um die end-
losen Inkonvenienzen. die daraus fiir die Praxi~ <ich ergeben.
Der harmlose Sammler ist doch :ozusagen auch ein Mensch,
auf den ceriicksichtigt werden miifte. bildet beiliutiz sozar
die arofie Menge. aus welcher .die ragenden Gipfel- der
wissenschaitlichen Welt sich allmihlich erhoben haben. Ihm
wird nun zngemuthet. seine miithsame Arbeit langer Jahre
innerhalb der Sammlung wie ein Kartenhaus zuzamnienzuwerfen.
mr weil die moderne Reihenfolze dem Ideal um Etwas niher
kommt. Ich sageansdriicklich .vm Etwas.~ Konnte H. Mexrick
die von ihm als Awsgangspunkte angesehenen Formen leider
KRateoorien als Mittelpunkte von Kreizen etabliren. ja al: Kugel-
centren und die Endpunkte auf Krei- bez. Kucelradien. so
wiirde auch diese Anordnung immer noch ein unvollkommenes
Bild der Affinititen und Entwicklungsrichtungen bieten. wie
~ie sel es thatsdichlich vorhanden sind. sei e~ seinen De-cendenz-
anschauungen entsprichen. Aber wo bliebe dabei die Mogclich-
keit, einer praktisehen Darstelhing in der Form eines Katalogs
oder innerhalb der Sammlungen. fiir welche ein fiir alle Male
uur eine lineare Form mit allen ihren Unvollkommenheiten
sich als zulissiz und anwendbar erweist? Daf e~ auf diesem
Gebiet schon vor H. Meyrick denkende Menschen gegeben hat.
beweist n. A. die vor mehr alx dreifiz Jahren zwischen
Herrich-2chaefter und Lederer ventilirte Controverse iiber lineare
oder -onstizce Reihenfolze in der Anordnung.  Im Raum werden
sich die Dinge. in den Sammlungen =peziell die priparirten
Imagines als zu eng bei einander liegend immer stofen. wenn
ilinen nicht eine Reihentolge, sei es nun nach Lederer oder
Meyrick gewidhrt wird.

Wenden wir nns hiernach zur Betrachtung der Details
beider Classifikationen. ~o stellt H. Mevriek. wie schon in der
vorstehenden Besprechung erwihnt wird, fiir die Angehorigen
der paliarktischen Fauna aeht angeblich gleichwerthige Unter-
familien (efr. paz. 107) auf. wihrend H. Ragonot als niichste
Gliederung seiner Pyraliding -nach Anpalogie der Lederer’schen
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Anordinung und aunl” Grund des von diesem aufeestellten Unter-
scheidungsmerkmals (Vorhandensein oder Fehlen dichiter Haar-
bitschiel ant der Medianader wn hintern Rand der Htflglzelle)
zwei erofe Familien bietet, niimlich I Pyralidae, I1. Cranibidac.
In densclben werden die Unterfamilien (von welchen icli f{iir
den bequemeren Vergleich die aussehlieflich  exotisehen, also
nicht im paliarkiischen Gebiet vertrefenen, in Klunmern cin-
schliefe). wie folgt rangirt:
§. Pyealidac.

1. Pyraustinae. 2. Scopariinae. 3. Schoenobiinae. 4. Hy-

drocampinae. 5. Acentropodinae. (6. Homophysinae). 7. Mu-

sotiminae. (8. Tineodinae. 9. Chrysauginae). 10. Endotrichinae.
11. Pyralidinae. (12. Epipaschiinae).

. Crambidae.

13. Oxychirotinae). 14, Crambinae. 15. Ancylolominae.
16. Phycitinae. . Galleriinae.

Sowoll l{(wmmt wic Suellen sprechen sich positiv geoen
die Hmuuuhnunﬂ der Pterophiorina und  Alucitina (Orneo-
didae Meyr.) als g_v.l(-ltflnvut]u;_-c Unterfamilien zn den Pyralidi-
nen s, dcx' cine mehr ans biologischen Griinden, der andere
auf Grund wesentlicher, von H. Meyrick uul)mchlu gelassener
Abweichungen im Adernsvstem.

Ragonot sagt (L ¢, pag. 442 und 443) hicriiber Folgendes:

Depuis quelgque temps, plusicars anteurs ont cra devoir
rapprocher les Pterophorina des Pyralidina au liew de Jes
placer aprés les Tineina.  On frouve, en cffet. des espices
parmi les Pyralites (genre Lineodes. Tineodes. Scoptonoma et
Stenoptycha), qui ressemblent heauncoup aux equ(‘e\ du genre
Agdistis des Ptérophores: cette ressemblance est s j_’l(md(-, que
Zelley, «qui faisait pen attention & la nervulation, a compris
ses  zenres Scoplonoma et Stenoptveha  dans la tribu des
Pterophorina. M. Meyrick va plus loin encore en considérani
lex Pterophores comme nne famille de Pyralites n'ayant pas
plus de valear que ses Musotimidae, Tineodidae, Pyranstidae
ctes mais jestime quiil dépasse le but, car, quoiquil en dise,
il ext impossible de confondre les cheniiles lourdes, molles et
lentes. plus ou moins poilues. d'un Ptérophore avee les chenilles
rases. plus ou moins fermes, vives avancant et reculant avece
agilit¢, des Pyralites vivant entre les  fenilles, formant des
cocons et sy transformant en chrysalides lisses et Juisantes,
pendant «ue les chenilles des Pi¢rophores vivent habituellement
a déconvert, se transformant de méme, la chrysalide différant

Steft. entomol. Zeit. 1891,



121

peu en apparence de la chenille, attachée par des fils de soie
A la plante nourricicre a peu pres comme un Diurne.-

Sucllen hat schon in seinen Vlinders, Microlepidoptera®
pag. 1008 und 1009 auf dic grobe Achnlichkeit der vorerwiihnten
exotisehen Gattungen mit dem Pterophorengenus Agdistis Iin-
gewiesen und die Stellung derselben hinfer den l"\'r'lhdma als
zweckmiipie angedeutet.  Ueber das Meyriek'sche Verfaliren
spricht er sich brieflich wie folgt aus:

-Die Beschreibung der V m(lu]dndu])p(, (R. 8) der Htflgl.
bei den Pterophoren ist falsch: sie ist dort frei und es existirt
kein Uebergang zwischen Pterophoren und Pyraliden. Bei
Stenoptyeha Z. kommt R. S der Hiflgl. ans 7 und ist R.
der Vdilgl. niher an 4 wie an 6; R. 6-—11 verlaulen iiberdies
last wie bei Hydrocampa. Somit betrachte ich Stenoptycha
als ein iichtes Pyraliden-Genus, naheverwand( mit Lineodes.
Bei Aadistis steht R. 5 der Vdflgl in der Mitte zwischen 4
und 6.~ —

In Betrefi’ der Meyrick’schen Anordnung der Pterophorinen
sagt derselbe gewichtize Autor nocli:

Zeller's ‘und Waller 1gren’ s Arbeiten sind it keiner Silhe
erwiimt und die Zellersche Nomenktatur der Genera iiber-
haupt ist ginzlich iiber den Haufen geworfen.  Hierin bin ich
auper Stande, H. Meyrick zu iu]ﬂ(n'

Es hat nach dem Gesagten wobl eine Berechtigung, wenn
wir {itr cine Neuredaktion des Staudinger-Wocke schen Katalogs
den Wimseli liegen, die Pterophorina und Alucitina als den
Pyralidina, Tortricina und Tineina gleichwerthige grofe Familien
beibehalten zu schen, sie jedoch nicht an ihrer ln&llcu('uu Stelle,
sondern hinter den Pyralidina cinzufiigen.

Der YVergleich der Ragonothchon Eintheilung it der
Meyrick'schen ergiebt nun, abgesehen von der Gliederung des
Ganzen in zwei Haupleruppen und nach Beiseitelassung  der
Pterophorina und Aluncitina, da® Ersterer genau die doppelie
Anzahl von Unterfamilien aufstellt und zwar die folgenden als
Zuwachs: Scopariinac, Schoenobiinac, Hydvocampinae, Acen-
tropodinae, Endotrichinae, Aneylolominac. In der Meyrick'-
schen Classilikation erscheinen die ersten vier derselben lediglich
als Gattungen seiner Unterfamilien der Pyralididac, die fiinfte
als Gattung der Pyraustidac, die letzie als solche der Crambidac.

Ich muf es berufneren Federn iiberlassen festzustellen,
welcher von den beiden Classifikationen nun auof diesem Gebiet
der Vorzng zugesprochen werden soll: derjenigen welchie den
Begrift der Unterfamilien weiter fabt oder der ilin  cnger
umgrenzenden.
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Daf H. Meyvrick im Allzemeinen der Tendenz huldigt,
namenilich anf’ dem nunmehr zu hesprechenden  Gebiet  der
Gattungen bedeutende Zusammenzichungen bisher hestandeney
in nur eine eintreten zu lassen, hat schon H. Dr. Rebel hervor-
agehoben mud wird anch dureh den Vereleich seiner it den
bisher  Destehenden  hestitigt. Obh  er  damit  cinen
aliicklichen Grifl” gethan hat, ob scine Ansicht von dem Werth
oder Unwerth der gattungbildenden Merkmale seiner Vorginger
wie der eignen sich als nnumstaRlich erweisen wird,  scheint
cinstweilen noeh scehr zweifelhadt.  H. Snellen hemerkt mir
hrieftich auf” dicsemn Gebiet

Al erster Theilnngserund - fiir die Genera sind - die =o
hifillicen  Hinterbeine und  sogar nur jene des 5 bemntzt.
Wao diese fehlen oder nur ein § vorbanden ist, Konnen wir
sogleich nichi weiter.  Dann st es nicht zutreffend, daf  die
Grenzen zwischen Verkiimmerung nnd Entwicklang™) des ..outer-
middle-spur= sich so scharl ziehen lassen.  Bei Botys cespitabis
5 sind beide Mittelsporen gleich lang, hei B. octomaculata der
outer-=spur 2[5, bei Bo staehytalis 1y, bei B. incoloradis 1/, Dei
B. crocealis st er zwar sehr kurz, aber noch sichtbar.  DBei
den Weibelien von Bo crocealis ud octomaculata sind beide
Sporen gleiel lang.  Auch die sonstigen entscheidenden Kenn-
zeichen siud meist uur sexuell oder undentlich (z. B. Autennae
i, —— 1 =80 bis 100 oder 3/, (= 75) ,or less= der Linge
der Vdilgl)y oder bisweilen auch geradezn unrichtizs die Nehen-
palpen vour Meeyvna polyeonalis und Pyraunsta nabilalis 2. 1.
differiren nicht!*

Gegen das eigne Prinzip scheint es mir sodaim zu ver-
stofen, — man vergleiche hier nur die Motive zur Aenderung
des Namens Botys Latr. bez. Tr. in Pyransta Schrank —,
wenn Verfo fiir sein Gattungskonglomerat Titanio Hb.  einen
vakanten, wissenschaftlich aber nieht begriindeten Namen
withlt. statt unter den .merged genera~ dusjenige als Namens-
friicer der Gattung auszuwiithlen, welches entweder in Meyrick'-
sehem Sinne den WTypus= des neuen représentivl oder hesser
dusjenige. welelies uuter ihnen als d@illestes nach wissensehaft-
lichen Grundsitzen aunfeestellt war,

In Betrell” der Zuliissiekeit Miibner'scher Namen mit dem
Anspraoch anl Prioritit “schon so viel gesehrieben worden,
daf es geradezu wunderbar erscheinen muf, wie noch immer
auf  dieselben  zuriickegeeriffen werden  kann.  Mit vollstem

15

“) Bei Aeentropus kann iiberhaupt von .development™ von Sporen
nicht die Rede sein,
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Recht thut auch H. Dr. Rebel im Vorstehenden (pag. 105)
dieses Umstandes Erwilhnung, desgleichen H. Suellen in seiner
schon  genannten  Arbeit  iiber die Sikkim-Pyraliden, wo ex
sich auf Zeller's Autovitit herult, weleher dem Hiibner'schen
Verzeichni® lediglich den Werth eines ..Namen-Magazins- belift.
(Trans. Ent. Soc. London 1890, IV. p. 609).  Beilintie darf
aucli nicht vergessen werden, daf das Hiitbner'sche Buelh. wenn
ex sonst auf wisscuschaftlichen Werth irgendwelchen Anspruch
erheben konnte, an demselben dadurch stark verlieren muf,
daB es in manchen Parthien bedeutend anfedativt erscheint, da
z. B. auch Tellearis Hb. Zutr. davin citivt wird, withrem! die
Zutriiee erst im Jahre 1822 publicirt worden sind.

Unter ..Phlyvetaenia b+ hat H. Dr. Rebel schon den an
sich gewi® sehr bervechtiaien Meyrick'schen Versuch, das Genus
Botys Led. in kleinere aufzulosen, als vollstindig miflungen
bezeichnet.  Selbst die Abtrennung von B. rnralis und multili-
nealis als Notareha Meyr.™) kann nicht bestehen bleiben. sobald
man die exotischen Arten untersncht. Lederer, der das sehr
wohl gethan hatte, trennte denn auch weislich seine Unter-
abtheilung A. b nielit generisch von Botys.  Auch Euryereon
v. Hein.. Snell. wird sich kaum noch vertheidigen lassen, wie
dies 1L Snellen gleichifalls bestitiat.

Das Genus Mavgaronia Hb. (Margarodes Ld.) als erstes
der Meyrick'schen Classifikation kann in  seiner Zusammen-
setzung schwerlich bestehen bleiben.

Nur M. unionalis und nigropunetalis gehoren als Paliarktiker
hinein.  Quadrimaculalis Bremer und melaleucalis miissen als
Glyphodes in dieser gut haltharen Gattung bestehen Dbleiben,
withrend expictalis eine Botys A, b, Ld. ist.  Desgleichen
ist Om. quadrimaculalis Kollar — mit ganz normalen Schulter-
decken — keine Omiodes, sondern cine Botys.

H. Meyrick bleibt uns eine Erklirung schuldig, swarum
er zwei gut begriindete Gattungen, wie Zinkenia Z. und
Coptobusis Ld. cinfach Kuassirt hat zu Gunsten eines Hiibner'-
schen Machwerks wie Hymenia, dessen ganze Definition lautet:
.-Die Fligel mit fast duarehsichtigen weifen Streifen bezeichnet.~

Unmdglich kann doch irgend Jemand diese uniibertreftlici
inhaltlose Charakterisivung ciner Gattung, welche beiliinfio —
wenlt ihan von der Bedeutung des modernen Begriffs . Gattungs-
typus- cinmal abschen will — auf melo als ein Dutzend
exotischer Genera  Dbesser als auf Zinkenia und  Coptobasis

#) Beilantig wiire hicr auch in Meyrick’sehenr Sinne der Hiibner’
sche Name Epicorsin als dlter muszugraben gewesen!
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zutrifii, fiir eine wissenschaftliche Detinition ausgeben, es sei
denn, daf ihm daran gelegen ist, an Stelle des Stabilen ver-
dnderungshalber etwas Anderes zu setzen.

Sehwerlich wird es auch hegrimdete Nachahnnmg tinden,
wenn I Meyrick seine Gatting 28, Orvenaia Dup, mit den
Arien alpestralis F., rupestralis Hb., helveticalis HS.. =0 wweit,
wie geschehen, von  den  naheverwandten fHereyna trennt,
welche er, als Gattung 15 mit Catharia Led. vereinigt, unter
dem zungenbrecherischen Hb'selien Namen Metaxmeste auffithrt,

Bei der Gattung 32, Cybolomian Ld. Dleibt zu bemerken,
daf es wohl zweekmiifiger gewesen wire, wenn Verf. fiir
monialis Krsch., welehe er mit ? zu dieser Gattung stellt mit
den Zusizen (3 not scen)* und . The first species is abnorme
and perhaps should uot be included,~ bis zur detinitiven Ent-
scheidung  dieser  Frage die in . vorhandene Gattungs-
hezeichnung Snellenia des Standinger’schen Preisverzeichnisses
angenommen  hiitte.  Dies Verfahren wiire wm g0 gereehi-
fertigter gewesen, als Verfl sich (efr. pag. 432 s Classifikation)
zu dem in seinen Consequenzen nicht unbedenklichen Schritt
entselilossen hatte, mmpublizirvte Arten jenes Verzeichnisses in
seine Classifikation aufzinelimen, sie somit zwar ihrer Gattung
nach, nichi aber auch als Spezies zu charakterisiren. s muf
hiernach jedem spiteren Autor iiberlassen bleiben, wieweit er
vou dieser Einfiigung in eine wissenschaftliche Arbeit als Citat
Gebrauch maclien will oder soll, oder wicweit nicht.

In Betrefl” der Gaitungen 54, 55 und 62 wacht I1. Ragonot
mir brieflich folgende Bemerkung:

.Den Adernverlauf von brunuealis und honestalis kann
L Meyriek  ciuer Untersuchung nicht unterzogen haben; er
wiirde sie sonst von Cledeobia trennen miissen.  leh hehalte
den Namen Cledeobia (fiir Synaphe Hb., Meyr.) bei

Sein Genus Mnesixena enthilt heterogene Arten und
miifte aufulle Fille den Namen Constantia Rae. tragen. Noch
heterogener erscheint seine Gattung Pyralis, die er schlecht
durchgearbeitet hat.  Sie kann so unméglich Dhestehen hleiben.*

Genus 60 Craneophora Chr. hat Christoph selbst spiifer
wegen allzu grofer Aehnlichkeit mit Crantophora Snell. (Viind.
v. Nederl. p. 262) in Cerasphora abgeindert.

Ueber duas Genns 67, Euchromins Gu. (= Eromene HD.)
giebt der Verfe als Grund der Numensinderung an, Hitbner's
Name Eromene konne nicht bestelien bletben, da Hithner selbst
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den gleichen Namen =chon {rither in dem gleichen Bande fiir
ein Noetuinen-Genus (= Talpochares Ld.) verwerthet habe.
Zugegeben nun, daf Lederer, dem fiir die Erkenntnif der
Duplicitiit dieser Namengebung doch woll die Prioritil gegen-
iiber H. Meyrick zugesprochen werden muf, den Irrthum
begangen habe, nieht dem iilteren sondern dem jiingeren, aber
fast gleichzeitig gleichbenannten Genus den Namen Eromene
helassen zu lhaben. so meine ich doch daf die Aunahme des
Meyrick'schen Verfauhrens fiir uns ein Chaos inanguriren wiirde
und zwar anf einem Gebiet, wo nichts =0 \iinsehenswerth
erscheint, als die thunlichste Stabilitiit cinmal  vorhandener
Verhiiltnisse und wo namentlich wic ein frither angefiihrtes
Beispiel beweist,  der Werth  der Hitbuer'schen Publikation
in Bezug aul die Daten ihrer Publikationstermine auf so un-
sichern Fiiflen stebt.  Dementsprechend scheint es oeboten,
wie bisher zu sehreiben: Talpochares Ld. (= Eromene Hb.)
und Eromene Hb. (= Euchromins Gu.).

Da die Meyrick'sche Classifikation doch augenscheinlich
mil dem Anspruch verdffentlicht wurde, einen Ueberblick iiher
die cesammten Pyralidinag des paliarktischen Faunengebiets
s gewiiliren, so war es wobl angezeigt, einerseits iiber den
Verbleib mehrerer Gattungen, auch wenn sie in die Kategorie
der .mecrged genera* gehoren cinen Vermerk zu liefern, andrer-
seits alle seit Heransgabe des Stdgr.-Wocke'schen Katalogs
v. J. 1871 als neu verdflentlichten Arten bez. die seitdem
richtig gesfellien Priorititen anzulithren.  Ieh will auf diesem
Gebiet nur Einzelnes als nicht auffindbar herausgreifen: von
Gattungen z. B. aunfer der schon erwitlmten Constantia Rag.
und Snellenia Star. i. 1. die Ragonotschen Actaenia, Libya und
Dattinia (Ann. Soc. Ent. d. France 1887 Bull. pag. CXXXVII),
Araxates Rag. (Ann. S. I Fr. 1888 pag. 281) Elethyia Rag.
(ibid.) Die nicht anfeefiihrten publizirten Arten hier vollzihlig
herzuzithlen, wiirde iiber den  Zweck dieser Besprechung
hinausgehen: es hat mich in Folge der villigen Umgestaltung
der Classifikation wnd der vielen Namensveriindernngen schon
recht erliebliche Miilie gekostet, die nachfoleend  genaunten
ohne das hier schwer entbelnliche alphabetische Verzeichnify
zur MeyricK'schen Classifikation zu excerpiven.” Oline Anspruch
al-o auf Vollzihligkeit fithre ich denn an:

Cledeobia bherytalis Rag. Ann. Soc. Ent. de Fr. 1888 . 276.

Dattinia syrtalis Rag. =~ o . . .. 1887 Bull. ).
NXXVILL
Constantiasyriicolalis Rag. . . . .- . =
.« ocelliferalis Rae. . . . .. 5 .
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[Lypotia atomalis Chr. Mém. V. 1889 po 51,
Aclossa Brabanti Rag. Ann. Soce. Eot. de Fr. 1854 Bull. |) VI
Anacghs areentalis Chr. Mém. T 1887 p. 106,
Talis dilatalis Chr. Mém. 1T 1887 p. 109,
arenella. Rag.  Ann. Soe. Eat. Fe, 1887 Ball. p.
CNNXNXVIILL
Scoparia conspicualis Hodek, Ent. M. M. XVII p. 134
seotica: Bueh, White . . VI p. 169,
. obsoleta Ster. Hor. S0 K. R 1879 o 163,
Hereyna expansalis Bv. (Cat. Stdar-Wke. p. 203),
Amphibolia pyraustoides Ersch. Hor. S0 15 R. NIL p. 340,
(Die nach Suellen keine Phyecitide ist).
Botys aurithovacalis Clie. Mém. 11 1885 p. 42
designatalis Romil. Mém, 1L 1887 p. 28
vastalis Rowll K a w p. 33
perochrealis Romlii. . - - p. 35,
(Inlo concolorellus Chr. Mém. 11 1885 . 144,
+  tervestrellus Chre Mém. 1T ISSS po [5 1L

Aneylolomia hipponella: Rae. Rag. Ann, S, E. . Fr. 1855

-

I 279,
Crambus fumipalpellus Mo, Verh. 2. l». (,1‘. 18/1 p. 75
. cancasicus Alph. Troudy S. R.
fristrigellns Rag. Ann. S, li. l. 11. 1‘375 Bull.
p. LNXXIL

oxybiellus Mill. Te. L p. 284
grammiculellus G,
eraphellus Const. Ann. S, 150 d. Fr. 1884 . 207,
argentistrigellus Rag. . . [888 p. 279,
Aedistis staticis Mill. Caf. I 1876 p. 9
levinsis Mill. . w e B0,
ingens Chr. Mdém. II1 18ST p. 124,
Amblyptilia calaminthae Frey Stett. e. 7. 188G p. 16.
moerens Snell. Tijdseh, 1884 p. 182,
Oxyptilos Jantoscanus Mill. Anu. s Liin. 1882 p. 177,
celensi Frey Stelt. e. 7. 1886 p. 18,
® leonmrt Stange e . U882 o S
Mumescoptilus emarginatus Snell. Tijdsch. 1884 p. 193,
. faunns Mill. Cat, 1L [876 p. 380,
puleher Chie Mém. T ISSS p. 164,
Hedemanni Snell. Tijdseh. 1884 p. 184

vacillans Snell. = . P IS8T
caesius Suell, 1. -~ p- 184
Inteocinerens Snell. . . 190
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Lioptilus innocens Snell. Tijdsch. (884 p. 195,
cinerariane Mill. Je. IIL PL 152
chirvsocomae Rag. Ann. S. L. d. Fr. 1875 Bull,
LXXIV.
Aciptilia taganrogensis Alphér. Troudy S. L. R.
apollinn Mill. Ann. 8. Linn 1882 p. 177,
Alucita syunephodactyla Alph. Troudy S. E. R. X
In Betrefl' der Synonyme cndlich machte ich nur folgende
‘wenige Bemerkungen hinzufiigen:
Botys octomaculata I. hat naeh Schioyen, Stett. ¢, 7. 1579
p- 396 der Prioritit vou B. funebris Strom (1768) zu weichen.
Botys dotatalis Chr. ist gleich tithonialis 7.
. labutonalis Led. ist der jiingere Name liir
cultralis Ster. (vide Romft, Mém. 1T 1587 p.

S
*

Wir waollen naeli allem bisher Gesagten H. Meyrick gern
dic ihm von Prof. Fernald vindizirte ,boldness wmih\ of an
Euglishman in sweeping away so many of the old landmarks-
als berechtigte Lloentllumlw]ll\vll ednnen, wenn wir auch anf
wissensehaftlichem Gebiet sonst gewulmr sind, diese Kiihuheit
mehr im Aufbauven als im Niederreifen zu suchen und dann
anf die Landsmannschaft billiger Weise kein besonderes Gewicht
legen.  Hitte H. Meyrick anch uur im  Niederreissen alten
Gerimpels durchweg oder vorwiegend eine gliicklichere Hand
bewiesen, als nun  thatsiichliech  der Fall war, so miiBten wir
Nichtenglinder uns dessen erinnern, da® z. B. auch Zeller im
Jalive 1839 mit seimem . Versuch zu einer natnrgemiifien Kin-
theilung der Schaben~ manche alte Landmarken sweggefeof
hat und gleichwobl noch heate mit vollstem Recht als  der
Vater der Tineinen-Classifikation genannt wird.  Auch  wird
wohl Niemand, der sich auch von fern nur mit so mihevollen
Arbeiten wie derartige Classifilkationen es sind, beschiiftigt hat,
einen Anstand nehmeun, das walrhalt Gute in der Meyrick'-
schen Arbeit anzuerkenuen und entsprechend zu  verwerthen;
immerhin aber glanben wir zuo der Ansicht bereehtigh zu sein,
daB in der Form, wie sic uns geboten wird, diese Classitikation
bei einer Neuredalktion des Dresdener Katalogs schwerlielr zur
Aunahme gelangen diirlte.  Die dagegensprechenden  Griinde
sind noch einmal kurz zusammengefaft. die foleenden:

1. Die Aendcrungen gegen das bisher Bestehende sind auf
rein formalem Gebiet zu h(‘t“lCli(’l]d(‘ withvend il positiver
Werth nicht im Verliilnif steht zu den it einem o uin-
vermittelten Uebergang verkniipften Inkonvenienzen.
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2. Die grofe Zall von Namensinderungen entbelnt ciner
stichhaltigen Begriindung und kann nur in wenigen Fillen aunf
positive Annalime  rechnen, die dann aneh  wohl nielt ans-
hleiben wird.

3. Der Versucli. viele bisher bestandene Gattungen zu
wenigen eriferen zusammenzuziclien muf fast durchweg  fiir
chenso verfelilt bezeichnet werden, als der andere, das bisher
hestchende Genns Botys in cine Anzall Kleinerer Genera zu
zerlegen.

4. Dic Pterophorine und  Alucitina  kinnen  nieht  als
Untertamilien  den Pyralidina  zugerechnet  werden,  sondern
miissen als ihnen eleichwerthige eigene Familien bestelien bleiben.

Welsche Plauderei

C. A, Dohrn,

Palermo. am oo April 1891 lleule wie alle diece
letzien Tage hier st heftiger Seirocco, eraue dimne Wolken, ab
mid zn dureh leiehte Somnenblicke durehbrochen. Temperatur von
t4 15 R. Wirme und listice Staubwolken.  Immerhin er-
tritelich, wenn man damit wie hillig vereleicht, was die Briefe
ans Dentsehland und Frankreich, England hesagen, wo Sclinee-
cestoher und abseheuliches Wetter ithr Unwesen freiben, withrend
wir hier doeh Griin aus dem Fenster und im Garten schen,
Cereis siliquastrum mit hellrothen, jeine Mimosa. mit goldgelben
Bliithen iiber und iiber bedeckt ist, und in den Villen Ditzende von
Orchideen, Chrysauthemum und Anemonen ihre phantastischen
farbig lachenden Blumen zur vollen Geltung bringen.  Es war
auch nicht mehr als billig, dab wir durelr die schinen Mirz
und April Tage fine die unfreundliche Zeit im Dezember bis
Februar entsehiidiet wurden,  Frelich war ich invalider Aeht-
ziger nicht melr im Stande wie in friiheren Jahren  dureh
Selhstsammeln mich von dem Vorhandensein oder Fehlen der
Insecten auf der iippigen Vegetation zu iiberzengen: und mufite
ex wie eine artiee Aufimerksamkeit ansehen. wenn cin vor-
iiberllicgender Papilio Machaon oder Colias rhamni mir die
Visitenkarte aheab.  Horaz giebt in seinem hekannten ..Beatus
ille* dem von ihm besungenen Gliicklichen ..ein Paar Ochsen
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